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外
務
省
に
つ
い
て
の
マ
ス
コ
ミ
報
道
に
対
す
る
同
省
の
対
応
ぶ
り
に
関
す
る
再
質
問
主
意
書

「
前
回
答
弁
書
」
（
内
閣
衆
質
一
七
〇
第
一
七
五
号
）
を
踏
ま
え
、
再
質
問
す
る
。

一

本
年
十
月
二
十
一
日
発
売
の
週
刊
朝
日
に
、
「
麻
生
『
外
交
』
敗
れ
た
り
」
と
の
見
出
し
で
、
ジ
ャ
ー
ナ
リ
ス
ト
の
上
杉

隆
氏
の
論
文
（
以
下
、
「
上
杉
論
文
」
と
い
う
。
）
が
掲
載
さ
れ
て
い
る
が
、
外
務
省
は
「
上
杉
論
文
」
が
事
実
と
異
な
る

と
し
て
、
水
嶋
光
一
外
務
省
報
道
課
長
が
週
刊
朝
日
側
に
直
接
出
向
い
て
抗
議
を
行
っ
た
と
、
同
年
同
月
二
十
二
日
、
兒
玉

和
夫
外
務
報
道
官
は
記
者
会
見
で
明
ら
か
に
し
て
い
る
。
外
務
省
Ｈ
Ｐ
に
よ
る
と
、
「
上
杉
論
文
」
が
事
実
と
異
な
る
部
分

と
は
以
下
の
二
点
で
あ
る
と
さ
れ
て
い
る
。

�

「
第
一
に
、
同
記
事
の
冒
頭
に
掲
載
さ
れ
て
い
る
斎
木
ア
ジ
ア
大
洋
州
局
長
の
オ
フ
レ
コ
懇
談
に
関
し
て
、
『
冗
談

じ
ゃ
な
い
。
日
本
は
ブ
ッ
シ
ュ
大
統
領
か
ら
直
接
電
話
を
も
ら
っ
た
ん
だ
。
い
い
加
減
な
記
事
を
書
く
な
』
と
の
カ
ギ
括

弧
内
の
発
言
や
『
斎
木
は
激
高
し
た
』
と
い
っ
た
表
現
に
つ
い
て
は
、
い
ず
れ
も
事
実
と
異
な
る
こ
と
は
斎
木
局
長
及
び

同
懇
談
に
同
席
を
し
た
霞
ク
ラ
ブ
記
者
の
方
か
ら
も
確
認
を
し
て
お
り
ま
す
。
」

�

「
第
二
に
、
外
務
省
幹
部
の
発
言
と
し
て
、
『
給
油
法
案
な
ど
で
の
「
テ
ロ
と
の
戦
い
」
金
融
危
機
の
米
国
へ
の
支
援

な
ど
で
の
貢
献
（
中
略
）
政
治
空
白
が
あ
っ
た
の
が
痛
か
っ
た
』
、
『
中
曽
根
外
相
ほ
ど
無
能
な
大
臣
は
珍
し
い
。
（
中

一



略
）
メ
ッ
セ
ー
ジ
を
受
け
取
れ
る
は
ず
が
な
い
』
を
引
用
し
て
お
り
ま
す
が
、
外
務
省
内
で
は
、
外
務
省
幹
部
が
上
杉
氏

の
取
材
を
受
け
た
と
の
事
実
は
確
認
さ
れ
て
お
ら
ず
、
右
の
信
憑
性
は
極
め
て
疑
問
と
言
わ
ざ
る
を
得
ま
せ
ん
。
」

右
の
二
つ
の
う
ち
、
�
に
つ
い
て
外
務
省
は
「
前
回
答
弁
書
」
で
「
御
指
摘
の
者
が
御
指
摘
の
よ
う
な
発
言
を
行
っ
た
と

の
事
実
は
な
い
。
」
と
明
確
に
否
定
し
て
い
る
が
、
�
に
つ
い
て
は
「
外
務
省
と
し
て
、
御
指
摘
の
よ
う
な
発
言
が
行
わ
れ

た
事
実
は
確
認
さ
れ
て
お
ら
ず
、
信
ぴ
ょ
う
性
は
極
め
て
疑
問
で
あ
る
と
考
え
て
い
る
。
」
と
、
明
確
な
否
定
は
し
て
い
な

い
。
右
答
弁
に
あ
る
「
事
実
は
な
い
」
と
い
う
文
言
と
「
確
認
さ
れ
て
お
ら
ず
、
信
ぴ
ょ
う
性
は
極
め
て
疑
問
で
あ
る
」
と

い
う
文
言
の
意
味
は
、
具
体
的
に
ど
の
様
に
異
な
る
と
外
務
省
が
認
識
し
て
い
る
の
か
説
明
さ
れ
た
い
。

二

前
回
質
問
主
意
書
で
、
起
訴
休
職
外
務
事
務
官
の
佐
藤
優
氏
が
、
雑
誌
や
著
書
で
い
わ
ゆ
る
「
ル
ー
ブ
ル
委
員
会
」
と

「
白
紙
領
収
書
」
に
つ
い
て
指
摘
し
て
い
る
こ
と
に
触
れ
た
と
こ
ろ
、
「
前
回
答
弁
書
」
で
外
務
省
は
「
御
指
摘
の
よ
う
な

事
実
は
確
認
さ
れ
て
い
な
い
。
」
と
答
弁
し
て
い
る
。
外
務
省
と
し
て
、
右
の
佐
藤
氏
の
指
摘
に
つ
い
て
、
「
上
杉
論
文
」

に
お
け
る
�
と
同
様
、
「
信
ぴ
ょ
う
性
は
極
め
て
疑
問
で
あ
る
」
と
認
識
し
て
い
る
か
。

三

「
前
回
答
弁
書
」
で
は
、
「
ル
ー
ブ
ル
委
員
会
」
と
「
白
紙
領
収
書
」
に
つ
い
て
「
外
務
省
と
し
て
は
、
御
指
摘
の
事
案

に
お
い
て
は
抗
議
を
行
っ
て
い
な
い
。
」
と
、
「
ル
ー
ブ
ル
委
員
会
」
と
「
白
紙
領
収
書
」
に
関
す
る
佐
藤
優
氏
の
指
摘
に

二



対
し
て
は
、
外
務
省
と
し
て
抗
議
を
行
っ
て
い
な
い
と
の
答
弁
が
な
さ
れ
て
い
る
。
右
の
佐
藤
氏
の
指
摘
に
つ
い
て
も
、

「
上
杉
論
文
」
に
お
け
る
�
に
つ
い
て
も
、
外
務
省
は
そ
の
様
な
事
実
は
確
認
さ
れ
て
い
な
い
旨
、
同
じ
内
容
の
答
弁
を
し

て
い
る
の
に
、
片
方
に
は
抗
議
を
し
、
も
う
片
方
に
は
抗
議
を
行
わ
な
い
と
、
極
め
て
不
可
解
な
、
バ
ラ
バ
ラ
な
対
応
を

と
っ
て
い
る
。
そ
の
理
由
を
前
回
質
問
主
意
書
で
問
う
た
と
こ
ろ
、
「
前
回
答
弁
書
」
で
は
「
外
務
省
と
し
て
は
、
そ
れ
ぞ

れ
の
事
案
を
検
討
の
上
、
個
別
に
適
切
な
対
応
を
と
っ
て
き
て
い
る
と
こ
ろ
で
あ
る
。
」
と
の
答
弁
が
な
さ
れ
て
い
る
が
、

で
は
、
外
務
省
内
に
お
い
て
ど
の
様
な
検
討
が
な
さ
れ
、
「
上
杉
論
文
」
の
�
に
つ
い
て
は
明
確
な
抗
議
を
し
、
「
ル
ー
ブ

ル
委
員
会
」
と
「
白
紙
領
収
書
」
に
つ
い
て
の
佐
藤
氏
の
指
摘
に
つ
い
て
は
抗
議
を
し
な
い
と
判
断
す
る
に
至
っ
た
の
か
、

そ
の
経
緯
及
び
理
由
を
詳
細
に
説
明
さ
れ
た
い
。

右
質
問
す
る
。

三


