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議
員
坂
上
富
男
君
提
出
新
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県
議
会
議
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選
挙
長
岡
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志
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挙
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在
者
投
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漏
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す
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別
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弁
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を
送
付
す
る
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一
に
つ
い
て 

二
に
つ
い
て 

御
指
摘
の
最
高
裁
判
所
判
決
は
、
昭
和
四
十
三
年
二
月
十
七
日
執
行
の
青
森
県
田
子
町
議
会
議
員
一
般
選
挙
に
お
い
て
、

合
計
百
二
十
四
票
の
不
在
者
投
票
が
あ
っ
た
こ
と
か
ら
、
同
町
選
挙
管
理
委
員
会
に
お
い
て
は
各
投
票
区
の
投
票
管
理
者
に

こ
れ
を
送
致
す
べ
く
二
台
の
自
動
車
に
運
搬
せ
し
め
た
が
、
途
中
一
台
が
運
転
の
不
手
際
か
ら
雪
の
中
に
乗
り
入
れ
て
時
間

を
空
費
し
た
た
め
、
第
五
、
第
六
投
票
所
に
送
致
さ
れ
る
べ
き
不
在
者
投
票
合
計
三
十
一
票
が
そ
れ
ぞ
れ
の
投
票
所
の
閉
鎖

時
刻
ま
で
に
送
致
さ
れ
な
か
っ
た
事
案
に
係
る
も
の
で
あ
る
。 

本
年
四
月
十
一
日
に
執
行
さ
れ
た
新
潟
県
議
会
議
員
一
般
選
挙
の
長
岡
市
古
志
郡
選
挙
区
に
お
い
て
、
長
岡
市
の
指
定
投

票
区
に
お
け
る
不
在
者
投
票
に
係
る
開
封
作
業
の
過
程
で
、
未
開
封
の
不
在
者
投
票
用
封
筒
八
十
五
通
が
、
開
封
済
み
の
不

在
者
投
票
用
封
筒
と
混
同
さ
れ
た
た
め
、
当
該
八
十
五
通
に
つ
い
て
は
、
開
封
さ
れ
ず
、
封
筒
内
の
不
在
者
投
票
用
紙
が
投

票
箱
に
投
函
さ
れ
な
い
ま
ま
投
票
箱
の
閉
鎖
が
行
わ
れ
た
も
の
と
承
知
し
て
い
る
。 

衆
議
院
議
員
坂
上
富
男
君
提
出
新
潟
県
議
会
議
員
選
挙
長
岡
、
古
志
郡
選
挙
区
に
お
け
る
不
在
者
投
票
の
投
函 

漏
れ
問
題
に
関
す
る
質
問
に
対
す
る
答
弁
書 

一 

 



 

三
に
つ
い
て 

同
判
決
は
、
「
選
挙
争
訟
に
お
け
る
選
挙
無
効
の
原
因
と
は
、
選
挙
の
規
定
に
関
す
る
違
反
が
あ
つ
て
、
そ
れ
が
選
挙
の 

 
結
果
に
異
動
を
及
ぼ
す
虞
れ
が
あ
る
こ
と
を
い
い
、
選
挙
の
規
定
の
違
反
と
は
、
選
挙
の
管
理
執
行
の
手
続
に
関
す
る
規
定

の
違
反
を
い
う
も
の
で
あ
る
が
、
不
在
者
投
票
の
管
理
に
関
す
る
違
法
が
右
選
挙
の
規
定
の
違
反
と
し
て
選
挙
無
効
の
原
因

と
な
り
う
る
こ
と
は
、
当
裁
判
所
の
判
例
と
す
る
と
こ
ろ
で
あ
る
（
中
略
）
。
そ
し
て
、
こ
の
こ
と
は
、
右
規
定
違
反
に
よ 

 
 

り
、
投
票
中
に
帰
属
不
明
の
無
効
投
票
が
混
入
し
た
場
合
で
あ
る
か
、
あ
る
い
は
有
効
た
る
べ
き
投
票
が
得
票
計
算
か
ら
排

除
さ
れ
た
場
合
で
あ
る
か
に
よ
つ
て
、
別
異
に
解
す
べ
き
も
の
で
は
な
く
、
ま
た
、
そ
の
当
落
の
決
定
に
及
ぼ
す
影
響
が
限

定
さ
れ
る
か
否
か
に
よ
つ
て
左
右
さ
れ
る
べ
き
も
の
で
は
な
い
。
本
件
三
一
票
の
不
在
者
投
票
を
投
票
所
の
閉
鎖
時
刻
ま
で

に
投
票
管
理
者
に
送
致
せ
ず
、
不
法
に
そ
の
効
力
を
失
わ
し
め
た
こ
と
は
、
右
に
い
う
選
挙
の
規
定
の
違
反
と
し
て
選
挙
無

効
の
原
因
と
な
り
う
る
も
の
と
解
す
べ
き
と
こ
ろ
、
本
件
選
挙
に
お
け
る
最
下
位
当
選
者
と
最
高
位
落
選
者
と
の
得
票
差
が

六
票
で
あ
る
こ
と
は
、
原
判
決
の
確
定
す
る
と
こ
ろ
で
あ
る
か
ら
、
右
違
反
が
選
挙
の
結
果
に
異
動
を
及
ぼ
す
虞
れ
が
あ
る

こ
と
は
明
ら
か
で
あ
り
、
本
件
選
挙
は
、
無
効
と
す
べ
き
も
の
で
あ
る
。
」
と
判
示
し
て
い
る
。 

選
挙
が
無
効
と
な
る
か
ど
う
か
は
、
公
職
選
挙
法
（
昭
和
二
十
五
年
法
律
第
百
号
）
第
十
五
章
に
規
定
す
る
争
訟
の
手
続 

二 

 



 

 

三 

に
従
っ
て
決
定
さ
れ
る
べ
き
も
の
で
あ
り
、
御
指
摘
の
選
挙
の
効
力
に
つ
い
て
は
、
異
議
の
申
出
が
な
さ
れ
な
か
っ
た
こ
と

に
よ
り
確
定
し
た
も
の
で
あ
る
の
で
、
政
府
と
し
て
は
、
こ
れ
に
つ
い
て
判
例
に
照
ら
し
て
選
挙
無
効
と
な
る
か
ど
う
か
を

論
ず
る
こ
と
は
差
し
控
え
た
い
。 


