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「
検
察
の
理
念
」
を
踏
ま
え
た
法
務
省
の
過
去
の
反
省
へ
の
取
り
組
み
等
に
関
す
る
第
三
回
質
問
主
意
書

本
年
四
月
三
十
日
、
法
務
大
臣
の
諮
問
機
関
で
あ
り
、
録
音
・
録
画
等
に
よ
る
取
り
調
べ
の
可
視
化
の
制
度
化
等
を
検
討
し

て
き
た
法
制
審
議
会
の
「
新
時
代
の
刑
事
司
法
制
度
特
別
部
会
」
が
開
催
さ
れ
、
過
去
二
十
五
回
の
議
論
を
ま
と
め
た
試
案

（
以
下
、
「
試
案
」
と
す
る
。
）
が
提
示
さ
れ
た
。
右
と
「
前
々
回
答
弁
書
」
（
内
閣
衆
質
一
八
六
第
一
七
三
号
）
並
び
に

「
前
回
答
弁
書
」
（
内
閣
衆
質
一
八
六
第
一
九
四
号
）
を
踏
ま
え
、
再
度
質
問
す
る
。

一

前
文
で
触
れ
た
法
制
審
議
会
に
よ
る
議
論
の
経
緯
に
関
し
て
、
「
前
々
回
答
弁
書
」
で
縷
々
書
か
れ
て
い
る
が
、
要
す
る

に
一
九
九
〇
年
に
栃
木
県
足
利
市
で
当
時
四
歳
の
女
児
が
殺
害
さ
れ
た
い
わ
ゆ
る
足
利
事
件
で
容
疑
者
と
さ
れ
、
無
期
懲
役

が
確
定
し
、
服
役
中
だ
っ
た
菅
家
利
和
さ
ん
が
、
女
児
の
下
着
に
付
着
し
て
い
た
体
液
の
Ｄ
Ｎ
Ａ
型
が
菅
家
さ
ん
の
も
の
と

は
一
致
し
な
い
と
の
鑑
定
結
果
が
出
て
、
二
〇
〇
九
年
六
月
四
日
、
千
葉
刑
務
所
か
ら
釈
放
さ
れ
、
後
に
無
罪
と
な
っ
た
こ

と
や
、
同
年
、
郵
便
料
金
の
割
引
制
度
が
悪
用
さ
れ
た
事
件
に
関
連
し
、
当
時
の
厚
生
労
働
省
の
村
木
厚
子
局
長
が
逮
捕
さ

れ
、
容
疑
者
と
さ
れ
た
事
件
を
受
け
、
最
高
検
察
庁
が
「
検
察
の
理
念
」
と
い
う
指
針
を
出
し
、
検
察
の
捜
査
の
あ
り
方
が

取
り
調
べ
や
供
述
調
書
に
過
度
に
依
存
し
て
い
る
と
い
う
状
況
を
変
え
る
た
め
と
い
う
、
過
去
の
反
省
の
上
に
始
ま
っ
た
も

の
と
理
解
し
て
よ
い
か
と
、
前
回
質
問
主
意
書
で
簡
潔
な
答
弁
を
求
め
た
が
、
「
前
回
答
弁
書
」
で
は
「
先
の
答
弁
書
（
平

一



成
二
十
六
年
五
月
三
十
日
内
閣
衆
質
一
八
六
第
一
七
三
号
。
以
下
「
前
回
答
弁
書
」
と
い
う
。
）
一
に
つ
い
て
で
お
答
え
し

た
と
お
り
で
あ
る
。
」
と
、
同
じ
答
弁
が
繰
り
返
さ
れ
て
い
る
だ
け
で
あ
る
。
政
府
、
法
務
省
と
し
て
、
当
方
の
質
問
に
誠

実
な
答
弁
を
し
な
い
理
由
は
何
か
。
右
は
谷
垣
大
臣
の
指
示
で
あ
る
の
か
。

二

谷
垣
大
臣
と
し
て
、
現
在
の
法
務
省
は
、
「
検
察
の
理
念
」
を
十
分
に
踏
ま
え
た
上
で
職
務
に
ま
い
進
し
て
い
る
と
言
え

る
と
認
識
し
て
い
る
か
と
前
々
回
質
問
主
意
書
で
問
う
た
と
こ
ろ
、
「
前
々
回
答
弁
書
」
で
は
「
法
務
省
及
び
検
察
当
局
に

お
い
て
は
、
検
察
の
再
生
及
び
国
民
の
信
頼
回
復
の
た
め
の
多
岐
に
わ
た
る
改
革
に
取
り
組
ん
で
き
た
と
こ
ろ
で
あ
り
、
検

察
当
局
に
お
い
て
は
、
そ
の
一
環
と
し
て
『
検
察
の
理
念
』
が
策
定
さ
れ
、
勉
強
会
の
開
催
、
各
種
研
修
に
お
け
る
講
義
、

日
常
の
業
務
の
決
裁
を
通
じ
た
指
導
等
に
よ
っ
て
そ
の
浸
透
が
図
ら
れ
、
『
検
察
の
理
念
』
を
踏
ま
え
た
職
務
の
遂
行
が
な

さ
れ
て
い
る
も
の
と
承
知
し
て
い
る
。
」
と
の
答
弁
が
な
さ
れ
て
い
る
。
右
答
弁
に
あ
る
「
勉
強
会
」
、
「
各
種
研
修
」
に

つ
い
て
、
そ
れ
ぞ
れ
が
実
施
さ
れ
た
日
に
ち
、
場
所
、
内
容
並
び
に
講
師
の
人
選
等
に
つ
い
て
問
う
た
が
、
「
前
回
答
弁

書
」
で
は
「
個
々
具
体
的
な
機
会
を
念
頭
に
置
い
た
の
で
は
な
く
、
法
務
本
省
及
び
各
検
察
庁
に
お
い
て
、
幹
部
職
員
や
外

部
有
識
者
等
を
講
師
と
す
る
な
ど
し
て
広
く
行
わ
れ
て
い
る
勉
強
会
や
各
種
研
修
を
含
む
あ
ら
ゆ
る
機
会
を
通
じ
て
『
検
察

の
理
念
』
の
浸
透
が
図
ら
れ
て
い
る
旨
を
述
べ
た
も
の
で
あ
る
。
」
と
の
答
弁
が
な
さ
れ
て
い
る
。
「
検
察
の
理
念
」
の
浸

二



透
が
い
か
に
図
ら
れ
て
い
る
か
に
つ
い
て
、
個
々
の
取
り
組
み
の
詳
細
を
説
明
で
き
な
い
こ
と
自
体
が
、
検
察
自
身
の
反
省

の
色
が
国
民
に
と
っ
て
見
え
な
い
理
由
の
最
た
る
も
の
で
あ
る
と
考
え
る
が
、
谷
垣
大
臣
の
見
解
如
何
。

三

二
の
答
弁
に
あ
る
「
勉
強
会
」
、
「
各
種
研
修
」
と
は
具
体
的
に
ど
の
よ
う
な
も
の
か
、
具
体
的
な
日
に
ち
や
対
象
職
員

の
範
囲
、
ま
た
「
外
部
有
識
者
等
」
の
具
体
的
な
人
選
を
明
ら
か
に
し
た
上
で
、
そ
の
具
体
例
を
明
示
す
る
こ
と
を
再
度
求

め
る
。

四

村
木
元
局
長
の
事
件
に
関
連
し
、
村
木
元
局
長
の
取
調
べ
を
担
当
し
て
い
た
当
時
の
大
阪
地
方
検
察
庁
特
別
捜
査
部
の
前

田
恒
彦
主
任
検
事
が
、
証
拠
と
し
て
押
収
し
た
フ
ロ
ッ
ピ
ー
デ
ィ
ス
ク
を
改
竄
し
た
と
し
て
、
二
〇
一
〇
年
九
月
二
十
一

日
、
最
高
検
察
庁
に
逮
捕
さ
れ
た
。
ま
た
、
前
田
容
疑
者
に
よ
る
証
拠
改
竄
を
知
り
な
が
ら
、
そ
の
事
実
を
隠
蔽
し
て
い
た

と
し
て
、
同
地
検
特
捜
部
前
特
捜
部
長
の
大
坪
弘
道
京
都
地
方
検
察
庁
次
席
検
事
、
佐
賀
元
明
神
戸
地
方
検
察
庁
特
別
刑
事

部
長
が
、
翌
月
一
日
、
犯
人
隠
避
罪
の
容
疑
で
最
高
検
に
よ
り
逮
捕
さ
れ
た
。
右
に
関
し
、
同
月
四
日
、
佐
賀
容
疑
者
の
弁

護
人
で
あ
る
秋
田
真
志
氏
が
最
高
検
に
対
し
、
佐
賀
容
疑
者
の
意
向
を
受
け
、
同
容
疑
者
に
対
す
る
取
調
べ
の
全
過
程
を
録

画
し
、
可
視
化
す
る
こ
と
を
求
め
て
い
た
。
前
田
氏
も
佐
賀
氏
も
、
現
職
の
検
察
官
時
代
は
取
り
調
べ
の
可
視
化
に
反
対
し

て
お
き
な
が
ら
、
自
身
が
被
疑
者
と
な
っ
た
時
、
可
視
化
措
置
を
講
ず
る
こ
と
を
求
め
て
い
る
。
こ
の
こ
と
に
鑑
み
て
も
、

三



取
り
調
べ
の
可
視
化
が
冤
罪
の
防
止
に
必
要
で
あ
る
こ
と
が
明
白
で
あ
る
と
考
え
る
が
、
「
前
回
答
弁
書
」
で
は
右
に
関
し

何
も
触
れ
ら
れ
て
い
な
か
っ
た
と
こ
ろ
、
谷
垣
大
臣
の
見
解
を
再
度
問
う
。

五

谷
垣
大
臣
と
し
て
、
「
検
察
の
理
念
」
を
踏
ま
え
て
法
務
省
、
検
察
庁
が
真
摯
な
反
省
を
し
て
い
る
と
い
う
の
な
ら
、
取

り
調
べ
の
全
過
程
可
視
化
を
一
刻
も
早
く
法
制
度
化
し
、
菅
家
さ
ん
や
村
木
元
局
長
の
よ
う
な
事
例
を
二
度
と
繰
り
返
さ
せ

な
い
具
体
的
な
措
置
を
講
ず
る
べ
き
で
は
な
い
か
と
の
問
い
に
対
し
、
「
前
回
答
弁
書
」
で
は
「
被
疑
者
の
取
調
べ
状
況
を

録
音
・
録
画
の
方
法
に
よ
り
記
録
す
る
制
度
の
導
入
に
つ
い
て
は
、
現
在
、
特
別
部
会
に
お
い
て
、
具
体
的
な
検
討
が
進
め

ら
れ
て
い
る
と
こ
ろ
で
あ
り
、
法
務
大
臣
と
し
て
、
ま
ず
は
、
そ
の
議
論
の
状
況
を
見
守
っ
て
い
き
た
い
と
考
え
て
い

る
。
」
と
の
答
弁
が
な
さ
れ
て
い
る
。
右
で
挙
げ
た
よ
う
な
深
刻
な
人
権
侵
害
の
事
例
を
繰
り
返
さ
な
い
た
め
に
は
、
「
議

論
の
状
況
を
見
守
っ
て
い
き
た
い
」
と
法
務
大
臣
が
悠
長
な
構
え
を
見
せ
る
の
で
は
な
く
、
法
務
大
臣
が
議
論
を
引
っ
張

り
、
取
調
べ
の
可
視
化
の
法
制
度
化
を
急
が
せ
る
べ
き
で
は
な
い
の
か
。

右
質
問
す
る
。

四


