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１ 

 

 
 
 

衆
議
院
議
員
柚
木
道
義
君
提
出
黒
川
前
東
京
高
検
検
事
長
の
処
分
に
関
す
る
質
問
に
対
す
る
答
弁
書 

一
に
つ
い
て 

 
 

黒
川
弘
務
元
東
京
高
等
検
察
庁
検
事
長
（
以
下
「
黒
川
氏
」
と
い
う
。
）
の
処
分
に
つ
い
て
は
、
法
務
省
に
お
い
て
、
同

省
に
お
け
る
調
査
結
果
を
踏
ま
え
、
同
省
の
内
規
に
基
づ
く
監
督
上
の
措
置
と
し
て
訓
告
を
行
う
こ
と
が
相
当
で
あ
る
と
判

断
し
、
検
事
総
長
に
対
し
、
当
該
調
査
結
果
と
と
も
に
、
同
省
と
し
て
は
訓
告
を
行
う
こ
と
が
相
当
と
考
え
る
旨
を
伝
え
た

と
こ
ろ
、
検
事
総
長
に
お
い
て
も
、
訓
告
を
行
う
こ
と
が
相
当
で
あ
る
と
判
断
し
、
そ
の
旨
決
定
し
た
と
こ
ろ
で
あ
る
。 

二
に
つ
い
て 

 
 

検
事
長
に
対
す
る
懲
戒
処
分
は
、
国
家
公
務
員
法
（
昭
和
二
十
二
年
法
律
第
百
二
十
号
）
第
八
十
四
条
第
一
項
の
規
定
に

よ
り
、
任
命
権
者
で
あ
る
内
閣
が
行
う
も
の
と
さ
れ
て
い
る
。 

三
に
つ
い
て 

 
 

法
務
省
に
お
け
る
調
査
の
結
果
、
黒
川
氏
に
つ
い
て
は
、
令
和
二
年
五
月
一
日
頃
及
び
同
月
十
三
日
頃
に
、
報
道
機
関
関

係
者
三
名
と
金
銭
を
賭
け
た
麻
雀
を
行
っ
て
い
た
こ
と
の
ほ
か
、
約
三
年
前
か
ら
一
月
に
一
回
か
ら
二
回
程
度
の
頻
度
で
、

金
銭
を
賭
け
た
麻
雀
を
行
っ
て
い
た
こ
と
が
認
め
ら
れ
た
も
の
の
、
旧
知
の
間
柄
の
者
と
の
間
で
、
必
ず
し
も
高
額
と
ま
で



 

２ 

 

は
い
え
な
い
換
金
比
率
で
行
わ
れ
た
も
の
で
あ
る
こ
と
、
黒
川
氏
が
事
実
を
認
め
て
深
く
反
省
し
て
い
た
こ
と
等
の
事
情
を

総
合
的
に
考
慮
し
、
同
省
の
内
規
に
基
づ
く
監
督
上
の
措
置
と
し
て
訓
告
と
し
た
も
の
で
あ
る
。 

 
 

こ
の
よ
う
に
、
黒
川
氏
の
処
分
に
つ
い
て
は
、
処
分
を
決
す
る
に
当
た
り
必
要
な
調
査
を
行
っ
た
上
で
判
断
し
た
も
の
で

あ
っ
て
、
適
正
な
処
分
を
行
っ
た
も
の
と
認
識
し
て
お
り
、
再
調
査
の
必
要
は
な
い
と
考
え
て
い
る
。 

四
に
つ
い
て 

 
 

お
尋
ね
の
「
黒
川
氏
の
「
退
職
金
」
の
総
額
」
及
び
「
支
給
額
は
い
く
ら
で
、
い
つ
支
給
さ
れ
た
の
か
」
に
つ
い
て
は
、

個
人
の
プ
ラ
イ
バ
シ
ー
に
関
わ
る
事
柄
で
あ
り
、
お
答
え
す
る
こ
と
は
差
し
控
え
た
い
。 

 
 

一
般
論
と
し
て
、
国
家
公
務
員
が
退
職
し
た
場
合
に
支
給
す
る
退
職
手
当
に
つ
い
て
は
、
国
家
公
務
員
退
職
手
当
法
（
昭

和
二
十
八
年
法
律
第
百
八
十
二
号
）
の
規
定
に
基
づ
き
算
出
さ
れ
た
額
に
つ
い
て
、
原
則
と
し
て
、
職
員
が
退
職
し
た
日
か

ら
起
算
し
て
一
月
以
内
に
支
払
わ
れ
る
こ
と
と
さ
れ
て
い
る
。 

 
 

ま
た
、
御
指
摘
の
「
再
調
査
を
行
う
場
合
」
に
係
る
仮
定
の
質
問
に
対
す
る
お
答
え
は
差
し
控
え
た
い
。 

五
に
つ
い
て 

 
 

御
指
摘
の
「
論
理
的
に
自
動
的
に
消
滅
す
る
」
の
意
味
す
る
と
こ
ろ
が
明
ら
か
で
は
な
い
た
め
、
お
答
え
す
る
こ
と
は
困



 

３ 

 

難
で
あ
る
。 

六
に
つ
い
て 

 
 

御
指
摘
の
川
原
法
務
省
刑
事
局
長
の
答
弁
は
、
国
家
公
務
員
法
第
八
十
二
条
第
一
項
に
規
定
す
る
懲
戒
処
分
又
は
法
務
省

の
内
規
に
基
づ
く
監
督
上
の
措
置
の
量
定
に
当
た
っ
て
の
事
情
に
つ
い
て
述
べ
た
も
の
で
あ
り
、
犯
罪
の
成
否
に
つ
い
て
述

べ
た
も
の
で
は
な
く
、
他
方
、
御
指
摘
の
答
弁
書
（
平
成
十
八
年
十
二
月
十
九
日
内
閣
衆
質
一
六
五
第
二
二
五
号
）
四
及
び

五
に
つ
い
て
で
お
答
え
し
た
の
は
、
あ
く
ま
で
刑
法
（
明
治
四
十
年
法
律
第
四
十
五
号
）
の
賭
博
罪
の
成
否
に
つ
い
て
の
一

般
論
を
述
べ
た
も
の
で
あ
る
。 

 
 

そ
の
上
で
、
犯
罪
の
成
否
に
つ
い
て
は
、
捜
査
機
関
が
収
集
し
た
証
拠
に
基
づ
い
て
個
々
に
判
断
さ
れ
る
べ
き
事
柄
で
あ

る
こ
と
か
ら
、
そ
の
余
の
お
尋
ね
に
つ
い
て
、
政
府
と
し
て
お
答
え
す
る
こ
と
は
差
し
控
え
た
い
。 


