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検
察
審
査
会
に
関
す
る
質
問
主
意
書

一

そ
の
意
義
、
果
た
す
べ
き
役
割
等
、
検
察
審
査
会
の
趣
旨
に
つ
い
て
説
明
さ
れ
た
い
。

二

現
在
検
察
審
査
会
は
、
一
の
趣
旨
に
か
な
う
役
割
を
果
た
し
て
い
る
か
。
政
府
の
見
解
如
何
。

三

検
察
審
査
会
に
お
い
て
議
決
が
な
さ
れ
て
か
ら
、
そ
の
結
果
が
公
表
さ
れ
る
ま
で
、
ど
の
よ
う
な
取
り
決
め
が
あ
る
か
。

四

本
年
十
月
四
日
、
東
京
第
五
検
察
審
査
会
は
、
小
沢
一
郎
元
民
主
党
幹
事
長
の
政
治
資
金
を
め
ぐ
る
案
件
に
つ
き
、
起
訴

す
べ
き
と
の
議
決
を
下
し
て
い
た
こ
と
が
公
表
さ
れ
た
。
右
の
議
決
は
、
九
月
十
四
日
に
下
さ
れ
て
い
た
と
の
こ
と
で
あ
る

が
、
右
の
よ
う
な
時
間
差
が
生
じ
た
の
は
な
ぜ
か
。

五

四
の
小
沢
氏
の
案
件
に
つ
い
て
は
、
過
去
に
検
察
側
が
二
度
不
起
訴
の
決
定
を
下
し
て
い
る
が
、
検
察
審
査
会
は
、
起
訴

す
べ
き
と
の
正
反
対
の
結
論
を
下
し
た
。
検
察
側
と
検
察
審
査
会
側
と
の
間
で
判
断
に
違
い
が
生
じ
る
こ
と
に
つ
い
て
、
政

府
と
し
て
ど
の
よ
う
な
見
解
を
有
し
て
い
る
か
。

六

検
察
審
査
会
の
審
査
員
は
、
自
身
が
審
査
す
べ
き
案
件
に
つ
い
て
、
弁
護
士
、
検
察
官
よ
り
説
明
を
受
け
る
と
承
知
す
る

が
、
そ
れ
ぞ
れ
具
体
的
に
ど
の
よ
う
な
説
明
を
受
け
る
の
か
明
ら
か
に
さ
れ
た
い
。

七

六
の
説
明
の
中
で
、
審
査
員
の
判
断
を
誘
導
す
る
か
の
よ
う
な
、
公
平
、
公
正
で
は
な
い
、
何
ら
か
の
意
図
に
基
づ
い
た

一



説
明
が
な
さ
れ
る
こ
と
は
な
い
か
。

八

審
査
員
は
、
自
身
が
審
査
す
べ
き
案
件
に
つ
い
て
、
六
の
説
明
の
ほ
か
に
、
当
該
事
案
に
関
す
る
報
道
機
関
の
各
種
報
道

の
在
り
方
に
大
き
な
影
響
を
受
け
る
も
の
と
思
料
す
る
。
例
え
ば
、
自
身
が
審
査
す
べ
き
案
件
に
関
連
す
る
人
物
に
つ
い

て
、
新
聞
や
雑
誌
、
テ
レ
ビ
番
組
等
で
繰
り
返
し
バ
ッ
シ
ン
グ
す
る
よ
う
な
記
事
が
掲
載
さ
れ
、
番
組
が
放
送
さ
れ
た
場

合
、
ど
う
し
て
も
当
該
人
物
に
対
し
て
悪
印
象
を
抱
き
、
判
断
に
影
響
が
出
て
し
ま
う
も
の
と
考
え
る
が
、
政
府
の
見
解
如

何
。

九

障
害
者
団
体
等
を
対
象
と
し
た
低
料
金
の
第
三
種
郵
便
物
制
度
に
係
る
文
書
を
偽
造
し
、
実
態
の
な
い
自
称
障
害
者
団
体

「
凛
の
会
」
に
同
制
度
を
悪
用
さ
せ
た
と
し
て
、
厚
生
労
働
省
の
上
村
勉
元
担
当
係
長
が
昨
年
逮
捕
さ
れ
た
。
右
の
事
件
に

絡
み
、
文
書
偽
造
を
上
村
元
係
長
に
指
示
し
た
と
し
て
、
昨
年
六
月
に
逮
捕
さ
れ
た
村
木
厚
子
元
同
省
雇
用
均
等
・
児
童
家

庭
局
長
の
公
判
が
本
年
九
月
十
日
に
行
わ
れ
、
無
罪
判
決
が
下
さ
れ
た
。
右
に
関
し
、
村
木
元
局
長
の
取
調
べ
を
担
当
し
て

い
た
大
阪
地
方
検
察
庁
特
別
捜
査
部
の
前
田
恒
彦
主
任
検
事
が
、
証
拠
と
し
て
押
収
し
た
フ
ロ
ッ
ピ
ー
デ
ィ
ス
ク
を
改
竄
し

た
と
し
て
、
同
月
二
十
一
日
、
最
高
検
察
庁
に
逮
捕
さ
れ
た
。
四
の
小
沢
氏
に
関
す
る
東
京
第
五
検
察
審
査
会
の
議
決
が
、

右
の
前
田
検
事
逮
捕
後
に
な
さ
れ
て
い
た
の
な
ら
、
審
査
員
の
判
断
に
も
何
ら
か
の
違
い
が
生
じ
て
い
た
も
の
と
思
料
す
る

二



が
、
右
の
案
件
は
い
つ
か
ら
審
査
が
始
ま
り
、
い
つ
ま
で
に
結
論
を
出
す
べ
く
議
論
が
な
さ
れ
て
い
た
の
か
、
ま
た
右
の
議

論
を
ま
と
め
る
役
割
を
果
た
し
て
い
た
者
は
だ
れ
か
明
ら
か
に
さ
れ
た
い
。

十

四
の
小
沢
氏
に
関
す
る
東
京
第
五
検
察
審
査
会
の
議
決
に
つ
い
て
は
、
議
論
の
経
過
、
議
決
が
出
て
か
ら
公
表
さ
れ
る
ま

で
の
時
間
差
、
ま
た
議
論
に
あ
た
り
、
審
査
員
に
対
し
て
ど
の
よ
う
な
説
明
が
な
さ
れ
て
い
た
の
か
、
そ
れ
ぞ
れ
不
透
明
な

点
が
あ
る
と
考
え
る
。
小
沢
氏
の
案
件
に
限
っ
た
こ
と
で
は
な
い
が
、
検
察
審
査
会
に
つ
い
て
も
、
右
の
点
を
は
じ
め
、
例

え
ば
議
事
録
を
公
開
す
る
等
、
審
査
員
に
よ
る
議
論
の
様
子
を
国
民
に
明
ら
か
に
す
る
仕
組
み
を
構
築
す
る
等
、
そ
の
在
り

方
に
つ
い
て
改
善
す
べ
き
点
が
多
々
あ
る
と
考
え
る
が
、
政
府
の
見
解
如
何
。

右
質
問
す
る
。

三


