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会
計
検
査
院
法
第
三
十
条
の
三
の
規
定
に
基
づ
く
報
告
書
に
対
す
る
政
府
の
責
務
に
関
す
る
質
問
主
意
書

会
計
検
査
院
法
第
三
十
条
の
三
は
、
「
会
計
検
査
院
は
、
各
議
院
又
は
各
議
院
の
委
員
会
若
し
く
は
参
議
院
の
調
査
会
か
ら

国
会
法
第
百
五
条
の
規
定
に
よ
る
要
請
が
あ
つ
た
と
き
は
、
当
該
要
請
に
係
る
特
定
の
事
項
に
つ
い
て
検
査
を
実
施
し
て
そ
の

検
査
の
結
果
を
報
告
す
る
こ
と
が
で
き
る
」
と
規
定
し
て
い
る
。

平
成
二
十
七
年
六
月
二
十
二
日
の
参
議
院
決
算
委
員
会
で
、
安
倍
総
理
は
、
「
政
府
と
し
て
は
、
会
計
検
査
院
の
機
能
の
重

要
性
に
つ
い
て
は
十
分
認
識
を
し
て
お
り
ま
す
。
検
査
活
動
が
円
滑
か
つ
厳
正
に
行
わ
れ
、
そ
の
機
能
が
十
分
発
揮
で
き
る
よ

う
に
、
検
査
体
制
等
の
充
実
強
化
に
つ
い
て
は
今
後
も
引
き
続
き
配
慮
し
て
い
き
た
い
と
考
え
て
い
ま
す
。
検
査
報
告
の
指
摘

事
項
に
つ
い
て
は
、
委
員
御
指
摘
の
と
お
り
、
着
実
に
改
善
策
を
講
じ
、
そ
の
後
の
予
算
や
会
計
事
務
な
ど
に
し
っ
か
り
と
反

映
さ
せ
て
い
く
こ
と
が
重
要
で
あ
る
」
と
述
べ
て
い
る
。

会
計
検
査
院
法
第
三
十
条
の
三
の
規
定
に
基
づ
く
報
告
書
に
対
す
る
政
府
の
責
務
に
つ
い
て
確
認
し
た
い
の
で
、
以
下
質
問

す
る
。

一

会
計
検
査
院
法
第
三
十
条
の
三
の
規
定
に
基
づ
く
報
告
書
は
、
政
府
に
対
し
て
、
指
摘
が
あ
っ
た
当
該
の
事
業
に
つ
い

て
、
是
正
、
見
直
し
、
撤
回
な
ど
の
何
ら
か
の
法
的
義
務
を
生
じ
さ
せ
る
も
の
な
の
か
。

一



二

安
倍
総
理
の
い
う
と
こ
ろ
の
、
「
検
査
報
告
の
指
摘
事
項
に
つ
い
て
は
、
委
員
御
指
摘
の
と
お
り
、
着
実
に
改
善
策
を
講

じ
、
そ
の
後
の
予
算
や
会
計
事
務
な
ど
に
し
っ
か
り
と
反
映
さ
せ
て
い
く
こ
と
が
重
要
で
あ
る
」
と
い
う
発
言
は
、
会
計
検

査
報
告
が
な
さ
れ
た
後
の
予
算
編
成
や
新
た
な
事
業
の
実
施
に
関
し
て
報
告
書
の
事
項
を
踏
ま
え
る
に
止
ま
り
、
遡
及
的
に

報
告
さ
れ
た
事
案
の
是
正
、
見
直
し
、
撤
回
な
ど
に
は
遡
及
し
な
い
と
い
う
こ
と
か
。

三

安
倍
総
理
は
、
平
成
二
十
九
年
二
月
二
十
八
日
の
参
議
院
予
算
委
員
会
で
、
「
真
相
究
明
に
お
い
て
は
、
ま
ず
、
こ
の
取

引
が
正
し
い
取
引
だ
っ
た
か
、
つ
ま
り
、
瑕
疵
が
あ
っ
た
こ
と
に
よ
っ
て
減
額
を
し
て
い
る
と
い
う
こ
と
が
こ
れ
は
正
し
い

評
価
だ
っ
た
か
と
い
う
こ
と
に
つ
き
ま
し
て
は
、
ま
さ
に
こ
れ
は
会
計
検
査
院
が
行
う
と
い
う
こ
と
で
は
な
い
か
と
、
こ
の

よ
う
に
思
い
ま
す
」
と
発
言
し
て
い
る
。
平
成
二
十
九
年
十
一
月
に
会
計
検
査
院
が
報
告
し
た
「
学
校
法
人
森
友
学
園
に
対

す
る
国
有
地
の
売
却
等
に
関
す
る
会
計
検
査
の
結
果
に
つ
い
て
」
（
以
下
、
「
森
友
学
園
会
計
検
査
報
告
」
と
い
う
。
）

で
、
多
く
の
点
で
当
該
国
有
地
の
売
却
が
適
切
な
も
の
で
は
な
か
っ
た
と
指
摘
さ
れ
て
い
る
が
、
安
倍
総
理
は
「
こ
の
取
引

が
正
し
い
取
引
」
で
は
な
か
っ
た
と
認
め
る
べ
き
で
は
な
い
か
。
見
解
を
示
さ
れ
た
い
。

四

安
倍
総
理
は
、
平
成
二
十
九
年
二
月
二
十
四
日
の
衆
議
院
予
算
委
員
会
で
、
「
会
計
検
査
院
は
政
府
か
ら
独
立
し
た
権
限

を
持
っ
て
調
査
を
す
る
わ
け
で
あ
り
ま
す
か
ら
、
会
計
検
査
院
が
し
っ
か
り
と
そ
の
役
割
を
果
た
し
て
い
か
れ
る
も
の
、
こ

二



の
よ
う
に
認
識
を
し
て
お
り
ま
す
」
と
答
弁
し
て
い
る
が
、
政
府
は
、
「
森
友
学
園
会
計
検
査
報
告
」
で
多
く
の
点
で
当
該

国
有
地
の
売
却
が
適
切
な
も
の
で
は
な
か
っ
た
と
指
摘
さ
れ
て
い
る
こ
と
を
受
け
、
ど
の
よ
う
な
是
正
措
置
を
取
る
の
か
。

見
解
を
示
さ
れ
た
い
。

五

安
倍
総
理
は
、
平
成
二
十
九
年
三
月
八
日
の
参
議
院
本
会
議
で
、
「
今
回
の
国
有
地
の
売
却
に
つ
い
て
は
、
財
務
省
や
国

土
交
通
省
か
ら
、
法
令
等
に
基
づ
き
適
正
に
手
続
が
行
わ
れ
、
ま
た
価
格
に
つ
い
て
適
切
な
算
定
が
な
さ
れ
た
旨
、
既
に
説

明
し
て
い
る
と
こ
ろ
で
あ
り
ま
す
」
、
「
国
有
地
の
価
格
が
適
正
で
あ
っ
た
か
ど
う
か
に
つ
い
て
は
、
独
立
し
た
機
関
で
あ

る
会
計
検
査
院
が
し
っ
か
り
と
検
査
を
行
う
と
聞
い
て
い
ま
す
」
と
答
弁
し
て
い
る
が
、
「
森
友
学
園
会
計
検
査
報
告
」

で
、
多
く
の
点
で
当
該
国
有
地
の
売
却
が
適
切
な
も
の
で
は
な
か
っ
た
と
指
摘
さ
れ
て
い
る
こ
と
を
受
け
、
安
倍
総
理
の
い

う
と
こ
ろ
の
「
法
令
等
に
基
づ
き
適
正
に
手
続
が
行
わ
れ
、
ま
た
価
格
に
つ
い
て
適
切
な
算
定
が
な
さ
れ
た
」
と
の
答
弁
は

誤
り
で
あ
り
、
訂
正
さ
れ
る
べ
き
義
務
が
生
じ
て
い
る
の
で
は
な
い
か
。

右
質
問
す
る
。

三


