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生
命
保
険
の
予
定
利
率
の
破
綻
前
引
き
下
げ
に
関
す
る
再
質
問
主
意
書

生
命
保
険
の
予
定
利
率
を
破
綻
前
に
引
き
下
げ
る
こ
と
に
関
し
て
お
尋
ね
す
る
。

一

金
融
庁
は
、
予
定
利
率
を
破
綻
前
に
引
き
下
げ
た
ケ
ー
ス
（
契
約
条
件
変
更
の
機
械
的
な
試
算
）
と
、
破
綻
処
理
し
た

ケ
ー
ス
（
破
綻
の
場
合
の
機
械
的
な
試
算
）
に
お
い
て
、
保
険
受
け
取
り
金
を
比
較
し
た
表
を
公
表
し
た
。
そ
の
試
算
は
い

ず
れ
も
破
綻
処
理
し
た
ケ
ー
ス
の
方
が
保
険
受
け
取
り
金
が
少
な
く
な
る
と
い
う
一
方
的
な
試
算
と
な
っ
て
い
る
。

破
綻
処
理
し
た
ケ
ー
ス
の
方
が
保
険
受
け
取
り
金
が
多
く
な
る
場
合
も
あ
る
と
考
え
る
が
、
い
か
が
か
。

前
回
頂
い
た
答
弁
書
に
は
、
明
確
な
回
答
が
無
い
。
多
く
な
る
場
合
も
あ
る
の
か
、
否
か
、
可
能
性
を
端
的
に
答
弁
頂
き

た
い
。

前
回
の
答
弁
書
に
は
ま
た
「
両
者
を
単
純
に
比
較
す
る
こ
と
は
適
当
で
は
な
い
と
考
え
る
」
と
し
て
い
る
が
、
単
純
に
比

較
し
た
試
算
表
を
作
成
し
て
配
布
し
た
の
は
金
融
庁
そ
の
も
の
で
あ
る
。
誠
意
あ
る
答
弁
を
求
め
る
。

二

仮
に
予
定
利
率
を
破
綻
前
に
引
き
下
げ
る
措
置
が
整
っ
た
場
合
、
生
保
ご
と
に
、
い
わ
ゆ
る
三
利
源
の
数
字
を
公
表
す
べ

き
と
考
え
る
か
。
前
回
の
答
弁
書
で
は
、
本
質
問
に
対
す
る
回
答
が
抜
け
落
ち
て
い
る
。
き
ち
ん
と
し
た
答
弁
を
頂
き
た

い
。

一



右
質
問
す
る
。

二


