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後
期
高
齢
者
医
療
制
度
見
直
し
の
あ
り
方
に
関
す
る
質
問
主
意
書

一

�
添
大
臣
は
、
十
一
月
十
九
日
の
衆
議
院
厚
生
労
働
委
員
会
の
答
弁
に
お
い
て
、
後
期
高
齢
者
医
療
制
度
の
見
直
し
案
に

つ
い
て
、
「
七
十
五
歳
の
年
齢
で
区
切
る
の
か
」
と
い
う
質
問
に
対
し
て
、
「
保
険
者
が
一
緒
だ
か
ら
区
別
し
な
い
」
と
答

弁
し
た
。
こ
れ
は
、
政
府
の
公
式
見
解
と
理
解
し
て
よ
い
か
。

二

一
の
答
弁
に
お
い
て
、
見
直
し
案
に
お
い
て
は
、
後
期
高
齢
者
医
療
制
度
と
国
民
健
康
保
険
は
「
保
険
者
が
一
緒
」
と
の

答
弁
だ
が
、
こ
れ
は
、
政
府
の
公
式
見
解
と
理
解
し
て
よ
い
か
。

三

も
し
、
一
あ
る
い
は
二
が
、
政
府
の
公
式
見
解
で
な
い
と
す
れ
ば
、
公
式
の
場
で
あ
る
衆
議
院
厚
生
労
働
委
員
会
で
個
人

的
な
見
解
を
答
弁
す
る
こ
と
は
問
題
で
は
な
い
か
。

四

今
後
、
�
添
大
臣
の
答
弁
が
、
大
臣
の
個
人
的
な
見
解
な
の
か
、
厚
生
労
働
大
臣
と
し
て
の
公
式
な
見
解
な
の
か
。
ど
の

よ
う
に
区
別
し
て
理
解
す
れ
ば
よ
い
の
か
。

五

一
の
答
弁
は
、
�
添
大
臣
の
厚
生
労
働
大
臣
と
し
て
の
公
式
な
答
弁
な
の
か
。

六

後
期
高
齢
者
医
療
制
度
の
見
直
し
案
に
お
い
て
、
「
七
十
五
歳
の
年
齢
で
区
切
る
の
か
、
否
か
」
に
関
す
る
�
添
厚
生
労

働
大
臣
の
公
式
な
見
解
を
述
べ
て
い
た
だ
き
た
い
。

一



右
質
問
す
る
。

二


