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い
わ
ゆ
る
砂
川
事
件
及
び
伊
達
判
決
に
対
す
る
外
務
省
の
対
応
の
変
遷
に
関
す
る
再
質
問
主
意
書

一
九
五
七
年
七
月
八
日
、
当
時
の
東
京
都
砂
川
町
（
現
立
川
市
）
の
米
軍
立
川
基
地
拡
張
の
た
め
、
東
京
調
達
局
が
測
量
を

行
お
う
と
し
た
際
、
反
対
す
る
デ
モ
隊
の
何
人
か
が
基
地
に
立
ち
入
り
、
そ
の
う
ち
七
人
が
刑
事
特
別
法
違
反
の
罪
で
逮
捕
・

起
訴
さ
れ
た
い
わ
ゆ
る
砂
川
事
件
に
対
し
、
一
九
五
九
年
三
月
三
十
日
、
当
時
の
伊
達
秋
雄
裁
判
長
は
東
京
地
裁
で
、
駐
留
米

軍
は
日
本
国
憲
法
第
九
条
に
違
反
す
る
と
し
、
後
に
伊
達
判
決
と
言
わ
れ
る
無
罪
判
決
を
出
し
た
。
こ
の
伊
達
判
決
が
出
さ
れ

た
翌
日
、
当
時
の
マ
ッ
カ
ー
サ
ー
駐
日
米
国
大
使
と
藤
山
愛
一
郎
外
務
大
臣
と
の
会
談
（
以
下
、
「
会
談
」
と
い
う
。
）
が
行

わ
れ
、
マ
ッ
カ
ー
サ
ー
大
使
よ
り
藤
山
大
臣
に
対
し
、
外
交
的
圧
力
が
か
け
ら
れ
た
と
言
わ
れ
て
い
る
。
砂
川
事
件
の
元
被
告

や
市
民
団
体
等
は
、
こ
れ
ま
で
累
次
に
渡
り
、
外
務
省
に
対
し
て
右
の
会
談
記
録
等
の
情
報
開
示
を
求
め
て
き
た
が
、
同
省
は

「
記
録
が
な
い
」
と
し
て
開
示
を
拒
ん
で
い
た
も
の
の
、
本
年
四
月
三
日
の
新
聞
報
道
で
は
、
同
省
は
こ
れ
ま
で
の
姿
勢
を
転

換
し
、
「
会
談
」
の
事
実
を
認
め
、
そ
の
速
記
録
を
関
係
者
に
情
報
開
示
し
た
こ
と
が
わ
か
っ
た
と
報
じ
ら
れ
て
い
る
。
右
と

「
前
回
答
弁
書
」
（
内
閣
衆
質
一
七
四
第
三
五
三
号
）
を
踏
ま
え
、
再
質
問
す
る
。

一

今
回
開
示
が
な
さ
れ
た
「
会
談
」
の
速
記
録
は
じ
め
関
連
文
書
に
つ
き
、
「
前
回
答
弁
書
」
で
は
「
い
わ
ゆ
る
『
密
約
』

問
題
に
関
す
る
調
査
の
結
果
と
と
も
に
平
成
二
十
二
年
三
月
九
日
に
公
表
さ
れ
た
関
連
の
文
書
の
中
に
、
い
わ
ゆ
る
砂
川
事

一



件
に
関
す
る
も
の
を
含
む
藤
山
外
務
大
臣
（
当
時
）
と
マ
ッ
カ
ー
サ
ー
駐
日
米
国
大
使
（
当
時
）
と
の
間
の
や
り
取
り
を
記

録
し
た
文
書
が
含
ま
れ
て
い
る
が
、
当
該
や
り
取
り
は
、
上
告
の
見
通
し
や
地
裁
判
決
の
反
響
な
ど
に
つ
い
て
の
一
般
的
な

内
容
で
あ
り
、
お
尋
ね
の
よ
う
な
事
実
に
つ
い
て
の
も
の
で
は
な
い
と
認
識
し
て
い
る
。
」
と
、
「
会
談
」
に
お
い
て
マ
ッ

カ
ー
サ
ー
大
使
よ
り
藤
山
大
臣
に
対
し
、
伊
達
判
決
に
対
す
る
懸
念
が
表
明
さ
れ
、
東
京
高
裁
へ
の
控
訴
で
は
な
く
、
最
高

裁
へ
跳
躍
上
告
す
べ
き
と
の
考
え
が
伝
え
ら
れ
た
こ
と
を
示
す
内
容
の
も
の
で
は
な
い
と
の
答
弁
が
な
さ
れ
て
い
る
。
で

は
、
「
会
談
」
に
お
い
て
実
際
に
両
者
の
間
で
ど
の
様
な
や
り
取
り
が
な
さ
れ
た
の
か
、
詳
細
に
説
明
さ
れ
た
い
。

二

前
回
質
問
主
意
書
で
、
外
務
省
が
こ
れ
ま
で
「
会
談
」
の
速
記
録
は
じ
め
関
連
文
書
の
開
示
請
求
を
何
度
受
け
、
そ
の
度

に
ど
の
様
な
対
応
を
と
っ
て
き
た
の
か
と
問
う
た
と
こ
ろ
、
「
前
回
答
弁
書
」
で
は
「
お
尋
ね
の
開
示
請
求
に
つ
い
て
は
、

行
政
機
関
の
保
有
す
る
情
報
の
公
開
に
関
す
る
法
律
（
平
成
十
一
年
法
律
第
四
十
二
号
）
に
基
づ
き
平
成
二
十
一
年
五
月
四

日
に
不
存
在
を
理
由
と
す
る
不
開
示
の
決
定
を
行
っ
た
二
件
及
び
平
成
二
十
二
年
三
月
三
十
一
日
に
開
示
の
決
定
を
行
っ
た

一
件
の
計
三
件
が
あ
る
。
」
と
、
同
省
と
し
て
過
去
に
二
度
、
「
会
談
」
の
速
記
録
は
じ
め
関
連
文
書
の
開
示
請
求
に
対

し
、
不
開
示
の
決
定
を
下
し
て
お
き
な
が
ら
、
本
年
三
月
三
十
一
日
に
一
転
し
て
開
示
決
定
を
行
っ
て
い
る
こ
と
が
明
ら
か

に
さ
れ
て
い
る
。
前
回
質
問
主
意
書
で
、
今
回
同
省
が
「
会
談
」
の
事
実
を
認
め
、
そ
の
速
記
録
を
開
示
し
た
の
は
な
ぜ

二



か
、
更
に
こ
れ
ま
で
同
省
が
「
会
談
」
の
事
実
を
隠
し
、
情
報
開
示
請
求
に
対
し
て
も
「
記
録
が
な
い
」
と
嘘
を
つ
き
続
け

て
き
た
の
は
な
ぜ
か
、
ま
た
そ
れ
は
適
切
で
あ
っ
た
か
等
、
岡
田
克
也
外
務
大
臣
の
見
解
を
問
う
た
と
こ
ろ
、
「
前
回
答
弁

書
」
で
は
「
一
に
つ
い
て
で
述
べ
た
決
定
の
う
ち
、
不
存
在
を
理
由
と
す
る
不
開
示
の
決
定
を
行
っ
た
の
は
、
開
示
請
求
へ

の
対
応
の
た
め
関
連
文
書
の
探
索
を
行
っ
た
が
、
対
象
文
書
が
発
見
さ
れ
な
か
っ
た
た
め
で
あ
る
。
一
に
つ
い
て
で
述
べ
た

決
定
の
う
ち
、
開
示
の
決
定
を
行
っ
た
の
は
、
い
わ
ゆ
る
『
密
約
』
問
題
に
関
す
る
調
査
の
た
め
、
関
連
文
書
を
徹
底
的
に

探
索
し
た
結
果
、
三
に
つ
い
て
で
述
べ
た
文
書
が
発
見
さ
れ
た
た
め
で
あ
り
、
当
該
開
示
の
決
定
を
外
務
省
北
米
局
に
お
い

て
起
案
し
、
同
省
に
お
い
て
し
か
る
べ
く
決
裁
を
経
た
上
で
、
当
該
文
書
を
当
該
開
示
請
求
者
に
開
示
し
た
も
の
で
あ
る
。

今
回
の
徹
底
的
な
探
索
ま
で
関
連
文
書
が
発
見
さ
れ
ず
不
存
在
と
回
答
し
て
き
た
こ
と
は
、
遺
憾
で
あ
る
と
考
え
て
い

る
。
」
と
の
答
弁
が
な
さ
れ
て
い
る
。
今
回
、
い
わ
ゆ
る
「
密
約
」
問
題
に
関
す
る
調
査
が
行
わ
れ
る
以
前
に
、
同
省
に
お

い
て
行
わ
れ
た
「
会
談
」
の
速
記
録
は
じ
め
関
連
文
書
の
調
査
を
担
当
し
て
い
た
者
は
誰
か
。
ま
た
、
そ
の
者
の
当
時
の
官

職
と
氏
名
の
両
方
を
明
ら
か
に
さ
れ
た
い
。

三

二
の
調
査
は
い
つ
か
ら
い
つ
ま
で
、
ど
の
様
な
方
法
に
よ
っ
て
、
外
務
省
の
ど
こ
で
行
わ
れ
た
の
か
、
詳
細
に
説
明
さ
れ

た
い
。

三



四

「
前
回
答
弁
書
」
に
は
「
今
回
の
徹
底
的
な
探
索
ま
で
関
連
文
書
が
発
見
さ
れ
ず
不
存
在
と
回
答
し
て
き
た
こ
と
は
、
遺

憾
で
あ
る
と
考
え
て
い
る
。
」
と
あ
る
が
、
こ
れ
ま
で
外
務
省
が
「
会
談
」
の
速
記
録
は
じ
め
関
連
文
書
は
存
在
し
な
い
と

し
て
不
開
示
決
定
を
行
っ
て
き
た
の
は
、
「
会
談
」
に
ま
つ
わ
る
種
々
の
事
実
を
同
省
が
隠
そ
う
と
し
、
虚
偽
の
回
答
を
し

て
き
た
と
い
う
の
が
事
実
で
は
な
い
の
か
。
同
省
と
し
て
、
右
の
文
書
に
つ
い
て
二
の
調
査
を
行
っ
た
と
い
う
事
実
は
そ
も

そ
も
な
い
の
で
は
な
い
か
。

五

「
前
回
答
弁
書
」
で
岡
田
大
臣
は
「
遺
憾
で
あ
る
と
考
え
て
い
る
。
」
と
答
弁
し
て
い
る
が
、
右
の
「
遺
憾
」
と
は
具
体

的
に
ど
の
様
な
意
味
か
。

六

外
務
省
に
き
ち
ん
と
保
管
さ
れ
て
い
た
文
書
を
見
つ
け
る
こ
と
が
で
き
ず
、
国
民
か
ら
の
開
示
請
求
に
対
し
、
「
そ
の
様

な
文
書
は
存
在
し
な
い
」
旨
、
誠
意
の
か
け
ら
も
な
い
対
応
を
と
っ
て
き
た
こ
と
を
、
「
遺
憾
」
と
い
う
曖
昧
な
言
葉
で
済

ま
す
べ
き
で
は
な
い
と
考
え
る
。
な
ぜ
「
会
談
」
の
速
記
録
は
じ
め
関
連
文
書
を
見
つ
け
る
こ
と
が
で
き
な
か
っ
た
の
か
、

そ
も
そ
も
右
の
文
書
を
見
つ
け
る
べ
く
き
ち
ん
と
し
た
調
査
を
行
っ
て
い
た
の
か
否
か
、
更
に
国
民
の
知
る
権
利
を
阻
害
し

て
き
た
こ
と
に
対
し
て
ど
の
様
に
反
省
す
る
の
か
等
、
同
省
と
し
て
ど
の
様
な
総
括
を
す
る
の
か
明
ら
か
に
す
べ
き
で
あ
る

と
考
え
る
が
、
岡
田
大
臣
の
見
解
如
何
。

四



右
質
問
す
る
。

五


