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衆
議
院
議
員
逢
坂
誠
二
君
提
出
安
倍
総
理
の
「
こ
ん
な
議
論
を
や
っ
て
い
た
ん
で
は
何
時
間
や
っ
た
っ
て
同
じ
で
す
よ
、
そ

れ
は
」
と
の
発
言
に
関
す
る
質
問
に
対
し
、
別
紙
答
弁
書
を
送
付
す
る
。



衆
議
院
議
員
逢
坂
誠
二
君
提
出
安
倍
総
理
の
「
こ
ん
な
議
論
を
や
っ
て
い
た
ん
で
は
何
時
間
や
っ
た
っ
て
同
じ
で
す
よ
、

そ
れ
は
」
と
の
発
言
に
関
す
る
質
問
に
対
す
る
答
弁
書

一
か
ら
六
ま
で
に
つ
い
て

平
成
二
十
六
年
六
月
三
日
に
公
表
し
た
「
国
民
年
金
及
び
厚
生
年
金
に
係
る
財
政
の
現
況
及
び
見
通
し
」
（
以
下
「
平
成

二
十
六
年
財
政
検
証
」
と
い
う
。
）
に
お
い
て
は
、
平
成
二
十
六
年
財
政
検
証
に
お
け
る
経
済
前
提
の
ケ
ー
ス
Ｅ
及
び
国
立

社
会
保
障
・
人
口
問
題
研
究
所
が
平
成
二
十
四
年
一
月
に
公
表
し
た
「
日
本
の
将
来
推
計
人
口
」
に
お
い
て
仮
定
し
て
い
る

合
計
特
殊
出
生
率
等
の
中
位
推
計
に
基
づ
く
と
、
マ
ク
ロ
経
済
ス
ラ
イ
ド
の
調
整
期
間
（
国
民
年
金
法
（
昭
和
三
十
四
年
法

律
第
百
四
十
一
号
）
第
十
六
条
の
二
第
一
項
に
規
定
す
る
調
整
期
間
を
い
う
。
）
終
了
時
の
モ
デ
ル
世
帯
の
基
礎
年
金
部
分

の
所
得
代
替
率
（
国
民
年
金
法
等
の
一
部
を
改
正
す
る
法
律
（
平
成
十
六
年
法
律
第
百
四
号
）
附
則
第
二
条
第
一
項
第
一
号

に
掲
げ
る
額
の
同
項
第
三
号
に
掲
げ
る
額
に
対
す
る
比
率
を
い
う
。
以
下
同
じ
。
）
が
、
平
成
二
十
六
年
度
に
お
け
る
モ
デ

ル
世
帯
の
基
礎
年
金
部
分
の
所
得
代
替
率
と
比
較
し
て
、
約
三
割
減
少
す
る
と
い
う
試
算
結
果
が
示
さ
れ
て
い
る
が
、
当
該

結
果
と
同
様
の
試
算
結
果
は
、
平
成
二
十
一
年
二
月
二
十
三
日
に
公
表
し
た
「
国
民
年
金
及
び
厚
生
年
金
に
係
る
財
政
の
現

況
及
び
見
通
し
」
に
お
い
て
も
示
さ
れ
て
い
る
と
こ
ろ
で
あ
る
。

一



御
指
摘
の
「
二
〇
〇
九
年
（
中
略
）
同
じ
で
す
よ
、
そ
れ
は
」
と
い
う
答
弁
（
以
下
「
総
理
答
弁
」
と
い
う
。
）
は
、
安

倍
内
閣
総
理
大
臣
が
平
成
二
十
八
年
十
一
月
二
十
五
日
に
開
か
れ
た
衆
議
院
厚
生
労
働
委
員
会
（
以
下
単
に
「
委
員
会
」
と

い
う
。
）
に
答
弁
又
は
説
明
の
た
め
出
席
を
求
め
ら
れ
出
席
し
、
委
員
会
に
お
い
て
議
題
と
な
っ
た
議
案
で
あ
る
公
的
年

金
制
度
の
持
続
可
能
性
の

向
上
を
図
る
た
め
の
国
民
年
金
法
等
の
一
部
を
改
正
す
る
法
律
案
（
以
下
「
改
正
法
案
」
と
い

う
。
）
に
つ
い
て
の
柚
木
道
義
委
員
の
「
将
来
年
金
三
割
カ
ッ
ト
法
案
」
と
の
発
言
等
を
受
け
て
、
改
正
法
案
が
モ
デ
ル
世

帯
の
基
礎
年
金
部
分
の
所
得
代
替
率
を
三
割
減
少
さ
せ
る
も
の
で
は
な
い
と
い
う
事
実
を
こ
れ
ら
の
試
算
結
果
と
併
せ
て
説

明
す
る
と
と
も
に
、
そ
う
し
た
事
実
や
試
算
結
果
を
御
理
解
い
た
だ
か
な
い
と
、
議
論
が
か
み
合
わ
ず
、
建
設
的
な
議
論
と

な
ら
な
い
と
の
趣
旨
を
説
明
し
た
も
の
で
あ
り
、
安
倍
内
閣
総
理
大
臣
が
述
べ
た
こ
と
に
対
す
る
賛
同
を
求
め
た
も
の
で
は

な
い
。

御
指
摘
の
「
極
め
て
投
げ
や
り
な
発
言
」
の
意
味
す
る
と
こ
ろ
が
必
ず
し
も
明
ら
か
で
は
な
い
が
、
こ
う
し
た
こ
と
か
ら
、

総
理
答
弁
に
つ
い
て
の
「
日
本
国
憲
法
第
七
十
二
条
で
い
う
と
こ
ろ
の
「
内
閣
総
理
大
臣
は
、
内
閣
を
代
表
し
て
議
案
を
国

会
に
提
出
し
、
一
般
国
務
及
び
外
交
関
係
に
つ
い
て
国
会
に
報
告
」
す
る
こ
と
を
放
棄
し
、
日
本
国
憲
法
第
六
十
三
条
の

「
内
閣
総
理
大
臣
そ
の
他
の
国
務
大
臣
は
」
「
答
弁
又
は
説
明
の
た
め
出
席
を
求
め
ら
れ
た
と
き
は
、
出
席
し
な
け
れ
ば
な

二



ら
な
い
」
と
の
規
定
に
反
す
る
」
も
の
、
「
民
主
的
な
議
論
を
理
解
し
な
い
、
不
誠
実
な
も
の
」
及
び
「
極
め
て
不
適
切
な

も
の
」
と
の
御
指
摘
は
当
た
ら
ず
、
総
理
答
弁
に
つ
い
て
反
省
、
謝
罪
又
は
撤
回
を
行
う
べ
き
も
の
と
は
考
え
て
い
な
い
。

七
に
つ
い
て

御
指
摘
の
「
内
閣
総
理
大
臣
と
し
て
品
格
に
欠
け
」
の
意
味
す
る
と
こ
ろ
が
必
ず
し
も
明
ら
か
で
は
な
い
が
、
御
指
摘
の

答
弁
は
、
一
か
ら
六
ま
で
に
つ
い
て
で
述
べ
た
事
実
等
を
御
理
解
い
た
だ
き
た
い
と
の
趣
旨
を
述
べ
た
も
の
で
あ
っ
て
、
特

定
の
政
党
を
侮
辱
し
て
い
る
も
の
で
は
な
い
こ
と
か
ら
、
「
極
め
て
不
適
切
な
も
の
」
と
の
御
指
摘
は
当
た
ら
ず
、
御
指
摘

の
答
弁
に
つ
い
て
反
省
、
謝
罪
又
は
撤
回
を
行
う
べ
き
も
の
と
は
考
え
て
い
な
い
。

八
に
つ
い
て

御
指
摘
の
「
安
倍
総
理
の
国
会
で
の
答
弁
」
の
指
す
と
こ
ろ
が
必
ず
し
も
明
ら
か
で
は
な
い
た
め
、
お
答
え
す
る
こ
と
は

困
難
で
あ
る
。

三


